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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.20
din 30 ianuarie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 392 si 394 din Codul de procedura
civila, a sintagmei ,,nu sunt supuse recursului hotararile pronuntate in cererile prevazute la art. 94

pct. 1 lit. a)—

i)” din cuprinsul dispozitiilor art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele

masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in aplicare
a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, a dispozitiilor art. 94 pct. 1 lit. j), ale art. 995
alin. (3) si ale art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila raportat la Decizia nr. 18
din 1 octombrie 2018, pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul competent sa judece recursul in interesul legii

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 392 si 394 din Codul de procedura civila, ale
art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri
pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru
pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, ale art. 483 alin. (2) teza intai, raportat la
art. 94 pct. 1 lit. j), si teza a doua din Codul de procedura civila,
ale art. 995 alin. (3) din Codul de procedura civila, exceptie
ridicata de Cerasela Cazacu in Dosarul nr. 3.976/333/2016 al
Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila, si ale art. 517 alin. (4)
din Codul de procedura civila raportat la Decizia nr. 18 din
1 octombrie 2018, pronuntatd de inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul competent sa judece recursul in interesul
legii, exceptie ridicatd de Catalin-Petru Hulbocianu in acelasi
dosar al aceleiasi instante si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 1.488D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 392 si 394 din Codul de procedura civila, intrucat
sunt formulate critici care vizeaza, in realitate, aplicarea legii de
catre instanta judecatoreasca. Referitor la art. 483 prin raportare
la art. 94 din Codul de procedura civila, pune concluzii de
respingere a exceptiei ca inadmisibila, intrucat aceste prevederi
legale nu sunt aplicabile in cauza, avand in vedere data demararii
procesului. Cu privire la exceptia de neconstitutionalitate a
celorlalte dispozitii legale criticate, pune concluzii de respingere
ca neintemeiata, avand 1in vedere jurisprudenta Curtii
Constitutionale, spre exemplu, Decizia nr. 835 din 9 decembrie
2021 sau Decizia nr. 162 din 4 martie 2021.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 16 mai 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 3.976/333/2016, Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 392 si 394 din Codul

constata

de procedura civila, ale art. XVIII alin. (2) din Legea
nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea
instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea
punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, ale art. 483 alin. (2) teza intai, raportat la
art. 94 pct. 1 lit. j), si teza a doua din Codul de procedura
civila, ale art. 995 alin. (3) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Cerasela Cazacu in Dosarul
nr. 3.976/333/2016 al Curtii de Apel Suceava — Sectia |
civila, si ale art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila
raportat la Decizia nr. 18 din 1 octombrie 2018, pronuntata
de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii, exceptie
ridicata de Catalin-Petru Hulbocianu in acelasi dosar al
aceleiasi instante. Exceptia a fost invocata intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea unui recurs in materie succesorala —
partaj succesoral.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca art. 392 si 394 din Codul de procedura
civilad sunt neconstitutionale in masura in care aceste dispozitii nu
respecta solicitarea expresa a partii de a participa la dezbateri si
de a expune si sustine cererea personal sau prin aparator.

6. In continuare se arata ca excluderea actiunii de partaj judiciar
din categoria actiunilor supuse recursului, precum si stabilirea
posibilitatii atacarii cu recurs numai conditionat de formularea lui pe
cale incidentala Th cadrul unei actiuni principale supuse recursului
determina un tratament diferit [3sat la aprecierea exclusiva a
legiuitorului. Totodata, se sustine ca excluderea actiunii de partaj
din categoria cererilor evaluabile in bani contravine Deciziei nr. 32
din 9 iunie 2008, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectiile Unite, privind examinarea recursului in interesul legii
declarat de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie prin care s-a retinut ca actiunile
patrimoniale sunt cele care au un continut economic.

7. In sustinerea exceptiei este invocatd si Decizia Curtii
Constitutionale nr. 369 din 30 mai 2017 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a sintagmei ,precum si in alte cereri
evaluabile in bani in valoare de pana la 1.000.000 lei inclusiv”
cuprinsa in art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013.

8. Referitor la prevederile art. 517 alin. (4) din Codul de
procedura civild, autorul exceptiei sustine, in esenta, ca aceste
dispozitii legale, raportat la Decizia nr. 18 din 1 octombrie 2018,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent sa judece recursul in interesul Iegu cu privire la
stabilirea competentei materiale de solutionare a recursurilor
declarate ca urmare a pronuntarii Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 369 din 30 mai 2017, impotriva hotararilor pronuntate in apel
de catre tribunale, in cauzele avand ca obiect cereri evaluabile
in bani in valoare de pana la 200.000 lei inclusiv, sunt
neconstitutionale deoarece instituie caracterul general
obligatoriu al dezlegarilor date problemelor de drept de catre



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1137/14.X1.2024 3

Tnalta Curte de Casatie si Justitie in solutionarea recursurilor in
interesul legii, fara a trasa o limita cu privire la Intinderea
efectelor obligatorii ale deciziilor instantei supreme. Astfel, se
atribuie caracter obligatoriu tuturor deciziilor instantei supreme,
chiar si atunci cand vin in contradictie cu normele adoptate de
Parlament sau cu deciziile pronuntate anterior de Curtea
Constitutionala. Inalta Curte de Casatie si Justitie nu se poate
transforma in legiuitor pozitiv, prin adoptarea de norme noi sau
modificarea normelor existente. Or, prin pronuntarea Deciziei nr. 18
din 1 octombrie 2018, instanta supremd s-a transformat in
legiuitor pozitiv, instituind reguli de competentd materiala vadit
contrare normelor de drept procesual civil adoptate de Parlament.

9. Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila apreciaza ca
dispozitiile legale criticate sunt constitutionale.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezultd din incheierea de sesizare, il reprezintd dispozitiile
art. 392 si 394 din Codul de procedura civila, ale art. XVIIl alin. (2)
din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea
instantelor judecatoresti, precum si pentru pregétirea punerii in
aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 89 din
12 februarie 2013, ale art. 483 alin. (2) teza ntéi, raportat la art. 94
pct. 1 lit. j), si teza a doua din Codul de procedura civila, ale
art. 995 alin. (3) din Codul de procedura civila, si ale art. 517
alin. (4) din Codul de procedura civila raportat la Decizia nr. 18
din 1 octombrie 2018, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul competent sa judece recursul in interesul
legii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 965
din 14 noiembrie 2018.

14. Avand in vedere dispozitiile art. XVIII alin. (1) din Legea
nr. 2/2013, art. 483 alin. (2) din Codul de procedura civila se
aplica proceselor pornite incepénd cu data de 1 ianuarie 2017,
termen prorogat ulterior in mod succesiv. In prezenta cauza,
litigiul a fost initiat anterior acestei date, astfel incat prevederile
art. 483 alin. (2) din Codul de procedura civila nu erau aplicabile

in speta.
15. Prin urmare, Curtea retine ca, in realitate, obiect al
exceptiei de neconstitutionalitate il reprezintd dispozitiile

art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013, care au fost modificate
succesiv, pastrand Tnsa solutia legislativa criticata, respectiv
sintagma ,nu sunt supuse recursului hotaréarile pronuntate in
cererile prevazute la art. 94 pct. 1 lit. a)—i)”. Forma in vigoare la
data sesizarii este cea modificata prin art. Ill pct. 3 din Legea
nr. 310/2018 pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, precum si pentru modificarea
si completarea altor acte normative, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 1074 din 18 decembrie 2018, potrivit
careia: ,,In procesele pornite incepand cu data intrarii in vigoare
a prezentei legi nu sunt supuse recursului hotérérile pronuntate
pana la data de 19 iulie 2017 inclusiv, in cererile prevazute la
art. 94 pct. 1 lit. a)—i) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de
proceduréd civild, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, in cele privind navigatia civila si activitatea in porturi,

conflictele de muncéd si de asigurdri sociale, in materie de
expropriere, in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate prin
erori judiciare, precum $i in alte cereri evaluabile in bani in
valoare de péana la 1.000.000 lei inclusiv. In procesele pornite
anterior datei de 20 iulie 2017 inclusiv si nesolutionate prin
hotéarére pronuntatd pand la data de 19 iulie 2017 inclusiv,
precum i in procesele pornite incepénd cu data de 20 iulie 2017
Si pédnd la data de 31 decembrie 2018 inclusiv, nu sunt supuse
recursului hotérérile pronuntate in cererile prevazute la art. 94
pct. 1 lit. a)—i) din Legea nr. 134/2010, republicata, cu
modificarile si completérile ulterioare, in cele privind navigatia
civila si activitatea in porturi, conflictele de munca si de asigurari
sociale, in materie de expropriere, precum si in cererile privind
repararea prejudiciilor cauzate prin erori judiciare. De asemenea,
in aceste procese nu sunt supuse recursului hotaréarile date de
instantele de apel in cazurile in care legea prevede c& hotérérile
de prima instanté sunt supuse numai apelului.”

16. Avand Tn vedere ca solutia legislativa vizata de criticile
autorului exceptiei de neconstitutionalitate nu a fost modificata
sau eliminata din cuprinsul textelor normative in prezent in
vigoare, interventiile legislative avand efect sub aspectul aplicarii
in timp a normelor legale criticate, Curtea va retine ca obiect al
exceptiei de neconstitutionalitate sintagma ,nu sunt supuse
recursului hotarérile pronuntate in cererile prevazute la art. 94
pct. 1 lit. a)—i)” din cuprinsul dispozitiilor art. XVIII alin. (2) din
Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea
instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in
aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 89 din
12 februarie 2013.

17. Dispozitiile legale criticate din Codul de procedura civila
au urmatorul cuprins:

— Art. 94 pct. 1 lit. j): ,Judecatoriile judeca: 1. in prim&
instanta, urméatoarele cereri al caror obiect este evaluabil sau,
dupd caz, neevaluabil in bani: [...] j) cererile de impartealad
judiciara, indiferent de valoare;”,

— Art. 392: ,Dacé partile declard ca nu mai au cereri de
formulat si nu mai sunt alte incidente de solutionat, presedintele
deschide dezbaterile asupra fondului cauzei, dand cuvantul
partilor, in ordinea si conditiile prevazute la art. 216, pentru ca
fiecare sd isi sustina cererile si apararile formulate in proces.”,

— Art. 394: (1) Cand considera ca au fost lamurite toate
imprejurérile de fapt si temeiurile de drept ale cauzei,
presedintele inchide dezbaterile.

(2) Daca va considera necesar, instanta poate cere partilor,
la inchiderea dezbaterilor, s depuna completari la notele
intocmite potrivit art. 244. Partile pot depune aceste completari
si in cazul in care acestea nu au fost cerute de instanta.

(3) Dupa inchiderea dezbaterilor, partile nu mai pot depune
niciun inscris la dosarul cauzei, sub sanctiunea de a nu fi luat in
seama.”;

— Art. 517 alin. (4): ,Dezlegarea data problemelor de drept
judecate este obligatorie pentru instante de la data publicarii
deciziei in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.”;

— Art. 995 alin. (3): ,Hotararea de partaj este supusa numai
apelului. Cu toate acestea, daca partajul s-a cerut pe cale
incidentald, hotérarea este supusa acelorasi cai de atac ca gi
hotarérea daté asupra cererii principale. Acelagi este si termenul
pentru exercitarea cdii de atac, chiar dacd se atacad numai
Solutia data asupra partajului. Aplicarea criteriilor prevézute la
art. 988 nu poate fi cenzurata pe calea recursului.”.

18. Dispozitiile art. 517 alin. (4) din Codul de procedura civila
au fost modificate prin art. | pct. 63 din Legea nr. 310/2018, insa
avand Tn vedere prevederile art. 24 si 25 din Codul de procedura
civila, Curtea urmeaza sa analizeze dispozitiile legale Tn
redactarea anterioara acestei modificari.

19. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constitutionale
ale art. 1 — Statul roman, ale art. 16 — Eqgalitatea in drepturi, ale
art. 21 — Accesul liber la justitie, ale art. 53 — Restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati, ale art. 61 alin. (1)
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privind rolul Parlamentului, ale art. 126 alin. (2) si (3) privind
instantele judecatoresti, ale art. 129 — Folosirea cailor de atac,
ale art. 142 alin. (1) privind rolul Curtii Constitutionale si ale
art. 147 alin. (1) si (4) privind deciziile Curtii Constitutionale. De
asemenea, se invoca si prevederile art. 6 privind dreptul la un proces
echitabil si ale art. 14 privind dreptul la un recurs efectiv din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
precum si ale art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate in privinta
dispozitiilor art. 392 si 394 din Codul de procedura civila, Curtea
observa ca autoarea s-a limitat, in motivarea acesteia, la a
sustine ca aceste prevederi sunt neconstitutionale ih masura in
care nu respecta solicitarea expresa a partii de a participa la
dezbateri si de a expune si sustine cererea personal sau prin
aparator si la enumerarea unor temeiuri constitutionale si
conventionale, fara sa arate, in mod concret, in ce consta
contrarietatea astfel reclamata.

21. Or, in aceste conditii, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 392 si 394 din Codul de procedura civila urmeaza
sa fie respinsa ca inadmisibila, intrucat, potrivit art. 10 alin. (2) din
Legea nr. 47/1992, sesizarile adresate Curtii Constitutionale
trebuie motivate. De altfel, prin Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 12
din 6 ianuarie 2012, Curtea a statuat ca orice exceptie de
neconstitutionalitate trebuie s& aiba o anumita structura inerenta
si intrinseca, ce va cuprinde trei elemente: textul contestat din
punctul de vedere al constitutionalitatii, textul de referinta pretins
incéalcat, precum si motivarea de catre autorul exceptiei a relatiei
de contrarietate existente intre cele doua texte, cu alte cuvinte,
motivarea neconstitutionalitatii textului criticat. In conditiile in care
primele doua elemente pot fi determinate absolut, al treilea
element comporta un anumit grad de relativitate determinat
tocmai de caracterul sau subiectiv. Astfel, motivarea in sine a
exceptiei, ca element al acesteia, nu este neaparat un criteriu
material sau cantitativ, ci, dimpotriva, ea rezulta din dinamica
primelor elemente. Prin urmare, materialitatea motivarii exceptiei
nu este o conditie sine qua non a existentei acesteia.

22. Asadar, in prezenta cauza, indicarea acelor temeiuri
constitutionale si conventionale nu este suficientd pentru
determinarea, in mod rezonabil, a criticilor vizate de autor. In
acelasi sens a statuat Curtea si prin Decizia nr. 785 din 16 iunie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 646
din 9 septembrie 2011, prilej cu care a stabilit cad simpla
enumerare a unor dispozitii constitutionale sau conventionale
nu poate fi consideratda o veritabila critica de
neconstitutionalitate. Dacéa ar proceda la examinarea exceptiei
de neconstitutionalitate motivate intr-o asemenea maniera
eliptica, instanta de control constitutional s-ar substitui autorului
acesteia in formularea unor critici de neconstitutionalitate, ceea
ce ar echivala cu un control efectuat din oficiu, inadmisibil insa
in conditile in care art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992
precizeaza ca sesizarea Curtii Constitutionale se dispune de
catre instanta in fata careia a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde
punctele de vedere ale partilor, opinia instantei asupra exceptiei
si va fi insotité de dovezile depuse de parti (a se vedea, in acest
sens, si Decizia nr. 627 din 29 mai 2008, publicatad in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 555 din 23 iulie 2008, si Decizia
nr. 464 din 23 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 821 din 11 noiembrie 2014).

23. In ceea ce priveste art. 517 alin. (4) din Codul de
procedura civila raportat la Decizia nr. 18 din 1 octombrie 2018,
pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii, Curtea observa
ca dispozitia legala procedurala instituie caracterul obligatoriu,
pentru instantele judecéatoresti, al dezlegarilor date de Inalta
Curte de Casatie si Justitie problemelor de drept judecate, iar
prin Decizia nr. 18 din 1 octombrie 2018 instanta suprema a
stabilit c& ,in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor
art. 96 pct. 3, art. 97 pct. 1 SI art. 483 din Codul de procedura
civild, competenta de solutionare a recursurilor declarate

impotriva hotaréarilor pronuntate in apel de catre tribunale, in
cauzele avand ca obiect cereri evaluabile in bani in valoare de
pana la 200.000 lei inclusiv, ca urmare a pronuntarii Deciziei
nr. 369 din 30 mai 2017 a Curtii Constitutionale, publicate in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 582 din 20 iulie 2017,
revine curtilor de apel”.

24, Asadar, avand in vedere ca recursul in cadrul caruia a
fost invocata prezenta exceptie de neconstitutionalitate se afla
pe rolul Curtii de Apel Suceava, Curtea retine ca prin critica
formulata, autorul exceptiei urmareste ca solutionarea caii
extraordinare de atac sa revina in competenta Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, indiferent de instanta care a pronuntat
hotérarea supusa recursului.

25. Insd decizia instantei supreme anterior mentionata,
pronuntata in solutionarea unui recurs in interesul legii, se refera
la cauzele avand ca obiect cereri evaluabile in bani in valoare de
pana la 200.000 lei inclusiv, altele decéat in litigiile dupa materie,
indicate in art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013. Prin urmare,
tindnd cont de faptul c& obiectul cauzei in care a fost invocata
prezenta exceptie de neconstitutionalitate este ,succesiune-
partaj succesoral”, dispozitiile art. 517 alin. (4) din Codul de
procedura civila raportat la Decizia nr. 18 din 1 octombrie 2018,
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii, nu au incidenta
in cauza. Ca atare, textul legal criticat nu indeplineste condi’;ia
legaturii cu cauza, impusa de art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, motiv pentru care urmeaza sa fie respinsa ca
inadmisibila.

26. In continuare, referitor la sintagma ,nu sunt supuse
recursului hotarérile pronuntate in cererile prevazute la art. 94
pct. 1 lit. a)—i)” din cuprinsul dispozitiilor art. XVIII alin. (2) din
Legea nr. 2/2013, precum si la prevederile art. 94 pct. 1 lit. ) si
teza a doua si ale art. 995 alin. (3) din Codul de procedura civila,
se observa ca acestea sunt criticate de autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate din perspectiva excluderii actiunii de partaj
judiciar din categoria actiunilor supuse recursului, precum si a
posibilitatii atacarii cu recurs numai conditionat de formularea
partajului pe cale incidentala in cadrul actiunii principale supuse
recursului.

27. In ceea ce priveste lipsa caii de atac a recursului in
materia partajului judiciar, prin Decizia nr. 515 din 3 noiembrie
2022, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 1273 din 29 decembrie 2022, paragrafele 25 si 26, Curtea a
observat ca procedura civila speciala a partajului judiciar are un
caracter facultativ si judiciar, iar cererea se solutioneazéa prin
hotararea de partaj care este supusa numai apelului, daca
partajul a fost cerut pe cale principala, legiuitorul stabilind Tn
aceasta materie dublul grad de jurisdictie, respectiv fond si apel
ntrucat apelul este o cale devolutiva de atac, persoanele in
cauza beneficiazd de o examinare Tn fond a cauzei lor atat in
fata judecatoriei, cat si a tribunalului.

28. Curtea, prin decizia mentionatd, a retinut ca principiul
triplului grad de jurisdictie nu este un principiu constitutional,
care sa impuna legiuitorului garantarea accesului persoanelor
la trei grade de jurisdictie. Legea fundamentala nu consacra
numarul gradelor de jurisdictie ale unui proces, iar, potrivit
art. 126 alin. (2) coroborat cu art. 129 din Constitutie, stabilirea
cailor de atac este de competenta exclusiva a legiuitorului.

29. Curtea a mai statuat ca accesul liber la justitie nu are
semnificatia accesului la toate structurile judecatoresti si la toate
caile de atac prevazute de lege. Accesul liber la justitie implica,
prin natura sa, o reglementare din partea statului si poate fi supus
unor limitari, atat timp cat nu este atinsa substanta dreptului, in
acest sens statuand si Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa, de exemplu, prin Hotararea din 26 ianuarie
2006, pronuntata in Cauza Lungoci impotriva Romaniei,
paragraful 36, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 588 din 7 iulie 2006. Mai mult, nicio dispozitie cuprinsa in
Legea fundamentald nu instituie obligatia legiuitorului de a
garanta parcurgerea, in fiecare cauza, a tuturor gradelor de
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jurisdictie, ci, dimpotriva, potrivit art. 129 din Constitutie, caile de
atac pot fi exercitate in conditiile legii. Legea fundamentala nu
cuprinde dispozitii referitoare la obligativitatea existentei tuturor
cailor de atac, ci reglementeaza accesul general neingradit la
justitie al tuturor persoanelor pentru apararea drepturilor, a
libertatilor si a intereselor lor legitime, precum si dreptul tuturor
partilor interesate de a exercita caile de atac prevazute de lege.

30. Totodata, Curtea a observat ca este deschisa calea
ordinara de atac a apelului impotriva hotararii judecatoresti
pronuntate in prima instanta, astfel incat este asigurat in
aceasta procedura speciala controlul judiciar, sub forma unei cai
de atac devolutive care, potrivit art. 476 alin. (1) din Codul de
procedura civila, provoaca o noua judecata asupra fondului,
instanta de apel statuand atéat in fapt, cat si in drept, motiv pentru
care nu poate fi retinuta incalcarea dreptului de acces la justitie,
a dreptului la un proces echitabil si a dreptului la aparare.

31. Cu privire la invocarea Deciziei nr. 369 din 30 mai 2017,
publicata in Monitorul Oficial Romaniei, Partea |, nr. 582 din 20 iulie
2017, Curtea a retinut faptul ca prin decizia amintitd a constatat
ca sintagma ,precum si in alte cereri evaluabile Tn bani in valoare
de pana la 1.000.000 lei inclusiv” cuprinsa in art. XVIII alin. (2) din
Legea nr. 2/2013 este neconstitutionald. Sintagma mentionata viza
imposibilitatea introducerii caii de atac a recursului in procesele al
caror obiect il constituiau astfel de cereri, iar instanta
constitutionald a constatat existenta unei discriminari pe criteriul
valorii cererii in cadrul aceleiasi categorii de persoane, mai exact
a acelora care au formulat cereri evaluabile Tn bani.

32. In urma pronuntarii acestei decizii, in cauzele avand ca
obiect cereri evaluabile Tn bani, justitiabilul are acces la calea de
atac a recursului. Astfel, ratiunea adoptarii unei asemenea solutii
prin decizia antereferita a fost aceea de a deschide accesul la
calea de atac extraordinara a recursului pentru cererile evaluabile
in bani, indiferent de valoarea lor, neputand exista cauze mai
importante si mai putin importante in functie de acest criteriu.

33. Faptul ca hotarérea pronuntata in procedura partajului
judiciar nu poate fi supusa recursului nu rezultd in mod direct din
fixarea unei conditii valorice in acest sens, ci din faptul ca aceasta
este pronuntata intr-o procedura speciala, intr-o materie in care
legiuitorul, potrivit art. 126 alin. (2) din Constitutie, are competenta
exclusiva de a institui, in considerarea unor situatii deosebite,
reguli speciale de procedura, precum si modalitati speciale de

exercitare a drepturilor procedurale, semnificatia accesului liber la
justitie nefiind aceea a accesului, in toate cazurile, la toate
structurile Judecatoresu si la toate caile de atac. in jurisprudenta
sa, Curtea a retinut ca Ieg|U|toruI in materia cailor extraordinare
de atac, are posibilitatea de a reglementa conditii de admisibilitate
a acestora, care sunt circumscrise materiei in care a fost
pronuntata hotarérea, precum in cazul de fata (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 292 din 4 mai 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 635 din 3 august 2017).
Imprejurarea ca in anumite materii, expres stabilite de lege, nu
este reglementat si al treilea grad de jurisdictie, respectiv recursul,
drept cale extraordinara de atac nu poate echivala cu lipsa
accesului la justitie, garantat de art. 21 din Legea fundamentala.

34. Prin urmare, considerentele de principiu ale Deciziei
nr. 369 din 30 mai 2017 nu pot fi aplicate mutatis mutandis in
cauza de fata.

35. Referitor la critica raportata la art. 129 din Constitutie
privind exercitarea cailor de atac Tn conditiile legii, Curtea, prin
Decizia nr. 515 din 3 noiembrie 2022, antereferita, a retinut ca
aceasta norma din Legea fundamentala lasa la latitudinea
legiuitorului reglementarea céilor de atac, ceea ce ii permite
acestuia sa excepteze de la exercitarea lor, atunci cand
considera ca se impune, anumite hotarari judecatoresti.

36. Prin aceeasi decizie, paragraful 35, Curtea nu a retinut
nici critica potrivit careia dispozitiile legale realizeaza o grava
discriminare, in functie de modul in care este cerut partajul — pe
cale principala sau incidentald, si avantajeaza doar partea care
a cerut partajul pe cale incidentald, aceasta avand deschisa
calea de atac a recursului. In acest sens, Curtea a observat ca
dispozitiile legale criticate determina un regim juridic unitar pentru
toate hotaréarile pronuntate in aceasta materie, in functie de
situatiile in care partajul judiciar este solicitat pe cale principala
sau pe cale incidentald. Solutia legislativa potrivit careia, daca
partajul s-a cerut pe cale incidentald, hotararea este supusa
acelorasi cai de atac precum hotararea data asupra cererii
principale reprezinta o aplicare a principiului accesorium sequitur
principale si nu contravine principiului egalitatii in drepturi si nici
nu nesocoteste dreptul la un proces echitabil, partile exercitandu-
si drepturile procesuale Tn functie de calificarea procesuala a
cererilor deduse judecatii, exercitarea cailor de atac avand loc in
conditiile si termenele stabilite de legiuitor.

37. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 392 si 394 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Cerasela Cazacu in Dosarul nr. 3. 976/333/2016 al Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila, si ale art. 517 alin. (4)
din Codul de procedura civila raportat la Decizia nr. 18 din 1 octombrie 2018 pronuntatad de fnalta Curte de Casat|e si Justitie —
Completul competent sa judece recursul in interesul legii, exceptie ridicatad de Catalin-Petru Hulbocianu in acelasi dosar al acelela$l
instante.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Cerasela Cazacu in acelasi dosar al aceleiasi
instante si constata ca sintagma ,nu sunt supuse recursului hotararile pronuntate in cererile prevazute la art. 94 pct. 1 lit. a)—i)”
din cuprinsul dispozitiilor art. XVIIl alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti,
precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, precum si dispozitiile art. 94
pct. 1 lit. j) si art. 995 alin. (3) din Codul de procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 30 ianuarie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL FAMILIEI, TINERETULUI MINISTERUL AFACERILOR INTERNE MINISTERUL SANATATII
Si EGALITATII DE SANSE Nr. 21 din 12 februarie 2024 Nr. 5.505 din 6 noiembrie 2024
Nr. 1.040 din 2 februarie 2024

ORDIN
pentru aprobarea Procedurii comune de lucru la nivel interinstitutional privind colectarea,
raportarea si monitorizarea datelor statistice in domeniul prevenirii
si combaterii violentei domestice

Vazand Referatul de aprobare nr. 3.034 din 28.07.2023 al Agentiei Nationale pentru Egalitatea de Sanse intre Femei si Barbati,

avand Tn vedere dispozitiile:

— Hotarérii Guvernului nr. 22/2022 privind organizarea si functionarea Ministerului Familiei, Tineretului si Egalitatii de
Sanse, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Interne,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 218/2002 privind organizarea si functionarea Politiei Roméane, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii;

— Hotararii Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatjii, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotarérii Guvernului nr. 177/2016 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Egalitatea de Sanse intre
Femei si Barbati, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei domestice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii asistentei sociale nr. 292/2011, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei Guvernului nr. 1/2000 privind organizarea activitatii si functionarea institutilor de medicina legala,
republicata, cu modificarile ulterioare;

— Legii nr. 30/2016 pentru ratificarea Conventiei Consiliului Europei privind prevenirea si combaterea violentei impotriva
femeilor si a violentei domestice, adoptata la Istanbul la 11 mai 2011;

— Hotararii Guvernului nr. 49/2011 pentru aprobarea Metodologiei-cadru privind prevenirea si interventia in echipa
multidisciplinara si in retea in situatiile de violenta asupra copilului si de violentad in familie si a Metodologiei de interventie
multidisciplinara si interinstitutionala privind copiii exploatati si aflati in situatii de risc de exploatare prin munca, copiii victime ale
traficului de persoane, precum si copiii roméani migranti victime ale altor forme de violenta pe teritoriul altor state,

in temeiul art. 10 alin. (1) si (3) din Hotararea Guvernului nr. 22/2022 privind organizarea si functionarea Ministerului
Familiei, Tineretului si Egalitatii de Sanse, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Interne, aprobaté cu modificari prin Legea
nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea
si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse, ministrul afacerilor interne si ministrul sanatatii emit prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba procedura comuna de lucru la nivel domestice, prevazuta in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
datelor statistice in domeniul prevenirii si combaterii violentei Roméaniei, Partea I.

interinstitutional privind colectarea, raportarea si monitorizarea

Ministrul familiei, tineretului p. Viceprim-ministru, p. Ministrul sanatatii,
si egalitatii de sanse, ministrul afacerilor interne, Alexandru-Florin Rogobete,
Natalia-Elena Intotero Raed Arafat, secretar de stat

secretar de stat
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ANEXA

PROCEDURA COMUNA DE LUCRU
la nivel interinstitutional privind colectarea, raportarea si monitorizarea datelor statistice
in domeniul prevenirii si combaterii violentei domestice

Preambul

Ca urmare a ratificarii Conventiei Consiliului Europei privind
prevenirea si combaterea violentei Tmpotriva femeilor si a
violentei domestice, adoptata la Istanbul la 11 mai 2011 si
ratificatd prin Legea nr. 30/2016, Roménia si-a asumat
responsabilitatea transpunerii in legislatia interna a unor masuri
concrete legate de prevenirea violentei domestice, protectia
victimelor si pedepsirea agresorilor printr-o serie de politici
integrate menite sa reduca incidenta acestui fenomen. In acest
scop, una dintre atributiile principale ale Agentiei Nationale
pentru Egalitatea de Sanse intre Femei si Barbati (ANES), ca
institutie cu rol de coordonare a eforturilor de transpunere a
prevederilor acestui document international, este aceea
prevazuta de art. 11 din Conventie, de a colecta date statistice
relevante pentru a putea monitoriza evolutia fenomenului,
precum si de a evalua eficienta interventiilor propuse la nivel
national.

Totodatad, mecanismul de monitorizare al Conventiei de la
Istanbul, Comitetul GREVIO, prevede monitorizarea si
raportarea periodicd a unor indicatori statistici ai incidentei
violentei domestice.

De asemenea, conform prevederilor art. 8 alin. (5) din Legea
nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei
domestice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
ANES exercita functiile de strategie, reglementare, reprezentare
si autoritate de stat Tn domeniul violentei domestice, cu atributii
in elaborarea, coordonarea si aplicarea strategiilor si politicilor
Guvernului in domeniul violentei domestice, iar potrivit
dispozitiilor art. 8 alin. (3) din acelasi act normativ, ANES are
atributii de coordonare metodologicé a interventiei de asistenta
sociald, precum si de monitorizare Tn domeniul prevenirii si
combaterii violentei domestice.

Art. 1. — Prezenta procedura reglementeaza principiile si
procedura comund de lucru la nivel interinstitutional privind
colectarea, raportarea si monitorizarea datelor statistice in
domeniul prevenirii si combaterii violentei domestice.

Art. 2. — Din perspectiva responsabilitatilor specifice in
domeniul prevenirii si combaterii violentei domestice, in sensul
prezentei proceduri, institutiile care colecteaza, centralizeaza si
gestioneaza date relevante pentru procesul de raportare la nivel
national, european, international din perspectiva conventiilor si
tratatelor la care Romania este parte sunt urmatoarele:

a) Agentia Nationala pentru Egalitate de Sanse intre Femei
si Barbati (ANES);

b) Inspectoratul General al Politiei Roméne (/IGPR);

¢) Consiliul Superior al Magistraturii (CSM);

d) Consiliul Superior de Medicina Legala (CSML) si Institutul
National de Medicina Legala ,Mina Minovici” (INML);

e) Ministerul Sanatatii (MS).

Art. 3. — (1) Prezenta procedura stabileste in mod unitar
seriile de date statistice si activitatile specifice privind colectarea,
raportarea si monitorizarea datelor statistice in domeniul
prevenirii Si combaterii violentei domestice.

(2) Toate datele statistice relevante la nivelul institutiilor
responsabile vor fi transmise catre ANES care asigura
securizarea acestora in cadrul unei/unui platforme/sistem
informatic.

(3) Fiecare dintre institutiile responsabile va avea acces liber
si neingradit in ceea ce priveste consultarea datelor statistice
stocate la nivelul ANES, pe care celelalte institutii responsabile
le transmit, pe baza de credentiale de acces.

(4) Seriile de date statistice care sunt furnizate trimestrial,
pana la data de 15 aprilie pentru perioada 1 ianuarie—31 martie
a anului Tn curs, ulterior, pana la data de 15 a lunii imediat
urmatoare unui trimestru Tncheiat, de catre institutiile
responsabile, sunt colectate si stocate:

a) in vederea monitorizarii dinamicii fenomenului de violenta
domestica la nivel national;

b) cu scopul asigurarii masurilor necesare pentru indeplinirea
obligatiei Romaniei de a raporta, periodic, anumiti indicatori
statistici catre Grupul de experti in actiunea impotriva violentei
impotriva femeilor si a violentei domestice de la nivelul
Consiliului Europei (GREVIO), precum si catre Comitetul pentru
eliminarea discriminarii impotriva femeilor (CEDAW),

c) in vederea fundamentarii politicilor publice si actelor
normative in domeniul violentei domestice.

Art. 4. — Colaborarea intre institutiile responsabile vizeaza:

a) utilizarea prezentei proceduri unitare si integrate de
monitorizare a datelor administrative colectate de catre fiecare
institutie in parte, in domeniul prevenirii si combaterii violentei
domestice;

b) dezvoltarea schimbului reciproc de date statistice cu
privire la cazurile de violentd domestica, la incidenta
fenomenului;

c) identificarea unor oportunitati privind organizarea de
sesiuni de formare profesionala destinate angajatilor proprii in
domeniile de prevenire si combatere a violentei domestice si
egalitate de sanse intre femei si barbati, precum facilitarea
participarii angajatilor proprii la aceste sesiuni de formare
profesionala.

Art. 5. — Pentru asigurarea unei bune colaborari si
implementari a prezentei proceduri, institutiile responsabile au
urmatoarele responsabilitati:

a) sa desemneze cel putin o persoana cu atributii in domeniul
monitorizarii/statisticii/evidentei statistice care sa mentina
legatura cu ANES in vederea colaborarii eficiente si asigurarii
schimbului de date statistice cu periodicitate;

b) sa coopereze pentru stabilirea calendarului propriu de
lucru pentru a determina necesarul de informatii statistice,
periodicitatea si formatul raportarii datelor solicitate;

c) sa asigure schimbul de expertiza care intra sub incidenta
prezentei proceduri in vederea prevenirii si combaterii violentei
domestice;

d) sa stabileasca indatoririle si obligatiile fiecarui specialist
desemnat cu atributii privind colectarea de date administrative;

e) sa se intalneasca periodic si ori de cate ori vor considera
necesar, pentru a discuta orice aspecte ce ar putea aparea in
procesul cooperdrii. In acest sens, oricare dintre parti are dreptul
de a convoca celelalte parti;

f) s& asigure aplicarea prezentei
competentelor lor legale.

Art. 6. — (1) ANES colecteaza de la furnizorii de servicii
destinate victimelor violentei domestice si raporteaza trimestrial
date statistice privind urmatorii indicatori privind victimele adulte
si cuplurile parinte-copil victime ale violentei domestice:

a) numarul de servicii sociale destinate victimelor violentei
domestice la nivel national;

b) numarul de servicii sociale specializate in domeniul
violentei domestice pe judet/sector al municipiului Bucuresti;

c) numarul de victime ale violentei domestice beneficiare ale
serviciilor sociale si altor servicii specializate, la nivel national,

proceduri, potrivit
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dezagregat pe sex, mediu de rezidenta, varsta, tip de violenta
domestica, dizabilitate;

d) numarul de victime beneficiare ale serviciilor sociale si
altor servicii specializate, diferentiate pe judet/sector al
municipiului Bucuresti;

e) numarul de agresori beneficiari ai serviciilor sociale si altor
servicii specializate, la nivel national;

f) numarul de agresori beneficiari ai serviciilor sociale si altor
servicii specializate, pentru fiecare judet/sector al municipiului
Bucuresti;

g) numarul de servicii sociale la nivel national, diferentiate
pe tipul de servicii oferite pentru victimele violentei domestice;

h) numarul de servicii sociale acreditate la nivel national, in
functie de tipul de furnizor si in functie de tipul de servicii oferite
victimelor violentei domestice;

i) numarul total de apeluri primite la linia nationala telefonica
de urgentd — 0800 500 333, destinata victimelor violentei
domestice;

j) numarul de solicitari de informatii primite la linia nationala
telefonica de urgenta;

k) numarul de cazuri/incidente sesizate la linia nationala
telefonica de urgenta;

I) numarul de cazuri/incidente sesizate la linia nationala
telefonica de urgenta si confirmate in cazuri de violenta
domestica;

m) numarul si tipurile de demersuri intreprinse pentru
cazurile/incidente sesizate la linia nationala telefonica de
urgenta si confirmate Tn cazuri de violentd domestica.

(2) IGPR, prin Directia cazier judiciar, statistica si evidente
operative, raporteaza trimestrial date dezagregate privind
diferitele forme de violentd domestica in ceea ce priveste
urmatorii indicatori:

a) numarul total de infractiuni de omor (art. 188—189 din
Codul penal):

1. numar total de victime;

2. numar de victime de sex feminin;

3. numar de victime sot/sotie sau fosti soti;

4. numar de victime actuali sau fosti parteneri;

5. numar total de autori;

6. numar de autori de sex masculin;

b) numarul de infractiuni de loviri sau alte violente (art. 193
din Codul penal):

. numar total de victime;

. numar de victime de sex feminin;

. numar de victime sot/sotie sau fosti soti;

. numar de victime actuali sau fosti parteneri;
. numar total de autori;

. numar de autori de sex masculin;

¢) numarul de infractiuni de vatamare corporala (art. 194 din

Codul penal):

. numar total de victime;

. numar de victime de sex feminin;

. numar de victime sot/sotie sau fosti soti;

. numar de victime actuali sau fosti parteneri;
. numar total de autori;

OB WN =
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6. numar de autori de sex masculin;

d) numarul de infractiuni de loviri sau vatamari cauzatoare
de moarte (art. 195 din Codul penal):

. numar total de victime;

. numar de victime de sex feminin;

. numar de victime sot/sotie sau fosti soti;

. numar de victime actuali sau fosti parteneri;
. humar total de autori;

. humar de autori de sex masculin;

e) numar total de ordine de protectie emise;

f) numar total de ordine de protectie provizorii emise;

g) numar total de interventii ale politistilor la sesizari privind
cazuri de violentd domestica;

h) numar de infractiuni prevazute la art. 47 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei
domestice, republicata, cu maodificarile si completarile ulterioare.

(3) CSM raporteaza trimestrial date statistice referitoare la
activitatea instantelor, dezagregate pe sex, varsta si relatia
victima—agresor, dupa cum urmeaza:

a) numar de persoane trimise Tn judecata pentru infractiuni
de violenta domestica, conform art. 199 din Codul penal privind
fapte prevazute la art. 188—189 si 193—195;

b) numar de persoane condamnate pentru infractiuni de
violenta domestica conform art. 199 din Codul penal privind
fapte prevazute la art. 188—189 si 193—195;

c) tipuri de sentinte pentru fapte de violenta domestica;

d) numar de sentinte privative de libertate pentru fapte de
violentd domestica;

e) numar si tipuri de sanctiuni neprivative de libertate pentru
fapte de violentd domestica;

f) durata intre depunerea unei plangeri penale si trimiterea in
judecata, respectiv emiterea unei sentinte definitive.

(4) INML si CSML raporteaza trimestrial date statistice privind
urmatorii indicatori din domeniul violentei domestice, dezagregate
pe criteriul de sex, grupe de varsta (minori intre 0—7 ani,
7—13 ani, 13—15 ani, 15—17 ani, adulti 18—35 ani, 35—60 ani,
> 60 ani), tipul de relatie victima—agresor (soti/fosti soti/
concubini/fosti concubini/frati/alte tipuri de inrudiri), mediul de
provenienta (urban, rural); diferentiate pe judete/sectoare ale
municipiului Bucuresti si insumate la nivel national:

a) numar de examinari medico-legale care atesta violenta
domestica;

b) numar de autopsii medico-legale prin care se constata ca
persoana examinata este victima a violentei domestice;

¢) numar de examinari medico-legale care atesta violenta
sexuala;

d) numar de autopsii medico-legale prin care se constata
urme ale unor acte de violenta sexuala.

(5) Ministerul Sanatatii raporteaza date statistice privind
numarul de externari din spital pentru care a fost utilizat ca
diagnostic secundar unul din codurile ICD-10 pentru violenta
domestica.

Art. 7. — Tn aplicarea prezentei proceduri institutiile se
consulta reciproc, pe canalele de comunicare agreate de comun
acord.

N WN -
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Florea Dorin,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—26.08.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Florea
Dorin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 164.500,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost Th cuantum de 164.455,55 lei.

A fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 6 septembrie 2024.
Nr. 26.976.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Suciu Horatiu,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—26.08.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Suciu
Horatiu, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 165.000,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 164.896,64 lei.

A fost solicitatda rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 20 septembrie 2024.
Nr. 28.740.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Pop Cosmin-Adrian,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—7.08.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Pop
Cosmin-Adrian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 165.000,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 164.178,78 lei.

A fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 20 septembrie 2024.
Nr. 28.771.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Radu Constantin,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 1.07.2024—19.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Radu
Constantin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.000,00 lei, provenite din contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 999,60 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Nu a fost cazul.

Bucuresti, 20 septembrie 2024.
Nr. 28.783.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Kocsis Zoltan,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—13.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Kocsis
Zoltan, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.300,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.241,85 lei.

A fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 21 septembrie 2024.
Nr. 28.805.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Maier Madarasan Ciprian-Marius,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—9.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Maier
Madarasan Ciprian-Marius, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 8.000,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost Tn cuantum de 1.203,30 lei.

A fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 23 septembrie 2024.
Nr. 28.962.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Udrea lacob,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—30.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Udrea
lacob, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a controlului efectuat, echipa de control a constatat ca pentru campania electorala
aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024 nu s-a putut face verificarea
contributiilor si a cheltuielilor electorale ale candidatului independent, intrucat acesta nu a depus raportul
detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale si declaratiile prevazute la art. 28 alin. (13) din Legea
nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Udrea lacob a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a nerespectarii
prevederilor art. 34 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Candidatul independent Udrea lacob a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a nerespectarii
prevederilor art. 47 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 30 septembrie 2024.
Nr. 29.656.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Totu Daniel Septimiu lulian,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—26.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale nregistrate de candidatul independent Totu
Daniel Septimiu lulian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat cd pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 4.500,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 2.360,00 lei.

A fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 1 octombrie 2024.
Nr. 29.889.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Olarasu Cosmin-Alin,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 16.09.2024—23.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Olarasu
Cosmin-Alin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.620,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.560,80 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

[I. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Olarasu Cosmin-Alin a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 34 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva candidatului independent Olarasu Cosmin-Alin nu au fost formulate sesizari cu privire la
nerespectarea dispozitiilor legale referitoare la materialele de propaganda electorala.

Bucuresti, 2 octombrie 2024.
Nr. 29.994.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Pop Laurentiu-Mihai,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 16.09.2024—28.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Pop
Laurentiu-Mihai, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.600,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 438,99 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Pop Laurentiu-Mihai a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 34 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva candidatului independent Pop Laurentiu-Mihai nu au fost formulate sesizari cu privire la
nerespectarea dispozitiilor legale referitoare la materialele de propaganda electorala.

Bucuresti, 2 octombrie 2024.
Nr. 29.997.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Oprean Beniamin-Andrei,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 20.09.2024—26.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Oprean
Beniamin-Andrei, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Candidatul independent Oprean Beniamin-Andrei nu si-a desemnat mandatar financiar, iar pentru
derularea operatiunilor financiare din campania electorald nu a deschis cont bancar, la nivelul judetului
Hunedoara.

Candidatul independent Oprean Beniamin-Andrei nu a depus la Autoritatea Electorala Permanenta
niciunul din documentele, rapoartele, raportarile si cererile prevazute de Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, si de Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii
partidelor politice si a campaniilor electorale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 10/2016, cu
modificarile ulterioare, iar verificarile echipei de control au fost efectuate doar in baza informatiilor din
surse publice.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Oprean Beniamin-Andrei a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 34 alin. (12) si ale art. 47 alin. (1) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Impotriva candidatului independent Oprean Beniamin-Andrei nu au fost formulate sesizari cu privire
la nerespectarea dispozitiilor legale referitoare la materialele de propaganda electorala.

Bucuresti, 2 octombrie 2024.
Nr. 30.017.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Marginean Semida,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—30.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Marginean Semida, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferentd alegerii autoritatilor administratiei publice locale din
anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 650,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 618,09 lei.

A fost solicitatda rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 4 octombrie 2024.
Nr. 30.436.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Nemes Arcadiu,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—30.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Nemes
Arcadiu, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 3.300,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 600,00 lei.

A fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 4 octombrie 2024.
Nr. 30.440.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Baciu Daniel-Simion,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—30.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Baciu
Daniel-Simion, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 565,51 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 565,51 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca nu au fost incalcate prevederile legale.

Bucuresti, 4 octombrie 2024.
Nr. 30.459.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Buta Crina-Vasilica,
cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) siale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—30.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Buta
Crina-Vasilica, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

S-a constatat faptul ca au fost incalcate prevederile art. 47 alin. (1) din Legea nr. 334/2006 privind
finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Bucuresti, 7 octombrie 2024.
Nr. 30.548.
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